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Аннотация: Проанализированы основные морфометрические 
показатели, характеризующие популяцию перевозчика 
Actitis hypoleucos юго-восточного Приладожья. Взрослых 
размножающихся куликов отлавливали при выводках в июне 
– середине июля 1990–2007 гг. По внешней морфологии 
изученная выборка перевозчиков из Приладожья не отличается 
от прочих известных европейских выборок вида. Средняя длина 
крыла всех измеренных перевозчиков (N = 178) равна 112.8 ± 
0.22 (104–120) мм, хвоста (172) – 57.3 ± 0.22 (49–65) мм, цевки 
(119) – 24.9 ± 0.12 (21–29) мм, клюва (159) – 28.2 ± 0.11 (24–32) 
мм. Годовалые впервые гнездящиеся птицы в среднем мельче 
особей старших возрастов (длина крыла соответственно 111.9 ± 
0.47 мм и 113.3 ± 0.37 мм), у старших птиц длина крыла и хвоста 
может варьировать по годам без определенной тенденции. К 
концу гнездового сезона длина крыла значимо сокращается 
из-за постепенного обноса оперения. Размеры самок и самцов 
почти полностью перекрываются. Показано, что птицы не 
ориентируются на них при формировании пары: в разные 
годы партнеры одной особи могут быть то мельче, то крупнее. 
Эффективность определения пола гнездящихся перевозчиков с 
помощью морфометрических индексов, рассчитанных на основе 
измерений пролетных птиц, нуждается в проверке, поскольку 
при их вычислении не учитывают присутствия в выборках 
особей разного возраста и возможные различия в степени 
обноса оперения самок и самцов, мигрирующих в разные сроки.

© Петрозаводский государственный университет

ИБ КарНЦ РАН, t.hokhlova@mail.ru

Рецензент: В. В. Тарасов

Введение
Характеристика размеров – не только не-

отъемлемая составляющая описания любого 
вида животных. Морфометрические показа-
тели используют при выделении подвидов, 
сравнении популяций, определении возрас-

та и пола, расчетах энергетических затрат на 
жизнеобеспечение и т. п. Нередко прежде все-
го на них опираются при отсутствии у вида ди-
морфизма в окраске оперения и поведении.

Перевозчик Actitis hypoleucos (Linnaeus, 
1758) – мономорфный представитель от-
ряда Ржанкообразных (Charadriiformes) с 
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обширным гнездовым ареалом, который 
простирается от Атлантического до Тихого 
океана, зимовочный – охватывает огромные 
пространства от Африки до Юго-восточной 
Азии (Гладков, 1951; Козлова, 1961). Пти-
цы, гнездящиеся в Европе, в том числе на 
северо-западе России, зимуют в Африке 
(Штифель и др., 1985; Резвый и др., 1995; 
Wernham et al., 2002; Valkama et al., 2014).

Генетические исследования не выявили 
наличия у вида четко дифференцируемых 
географических популяций (Zink et al., 2008; 
Hung et al., 2013). Вместе с тем вероятное 
разделение зимовок птиц из восточных и за-
падных частей ареала, а также достаточно 
высокая степень гнездового консерватизма 
(Holland, Yalden, 1991; Dougall et al., 2005; 
Хохлова, Лунина, 2016) создают предпо-
сылки для формирования территориальных 
группировок, которые могут отличаться в 
том числе и биометрическими показате-
лями. Однако надежных показателей, ко-
торые позволяли бы судить об их вариаци-
ях в пределах ареала, пока очень немного, 
поскольку в большинстве случаев при рас-
четах использовали либо малые выборки 
музейных экземпляров, либо данные из-
мерений живых птиц, отловленных во вре-
мя сезонных миграций на местах останов-
ки и смешения особей из разных регионов.

В ходе многолетних исследований в вос-
точном Приладожье были использованы ме-
тоды отлова, исключающие возможность по-
падания в выборку мигрантов, что позволи-
ло получить представление о морфометриче-
ских показателях локальной гнездовой попу-
ляции перевозчиков южной части Карелии.

Методы 
Работы проводили на стационаре Инсти-

тута биологии КарНЦ РАН «Маячино» (60º 46' 
с. ш., 32° 48' в. д.) в 1990–2007 гг. Ежедневный 
контроль птиц и поиск гнезд и выводков на 5 
км участке побережья Ладожского озера начи-
нали в середине мая и заканчивали в августе.

Изучены морфометрические показатели 
взрослых размножающихся перевозчиков. 
Птиц ловили и кольцевали после вылупле-
ния птенцов, чтобы не привлекать к клад-
кам внимание серых ворон Corvus corone и 
других разорителей гнезд, постоянно при-
сутствующих на побережье. Это давало воз-
можность сразу выявлять родителей, но за-
трудняло определение их пола из-за отсут-
ствия у вида полового диморфизма не толь-
ко в окраске оперения, но и в поведении в 
период насиживания и вождения выводков. 

Кроме того, к этому времени уже нельзя 
было определить пол и по форме клоакаль-
ного выступа отловленных особей. Он был 
установлен лишь у части маркированных 
птиц, вернувшихся с зимовок, по их пове-
дению в предбрачный период. Данный спо-
соб визуального определения пола считают 
наиболее надежным (Dougall et al., 2010), 
хотя и здесь трудно избежать ошибок из-за 
большой подвижности птиц во время брач-
ных игр. Современный способ определения 
пола генетическим методом не применяли.

Для отловов использовали лучки, в центр 
которых помещали птенцов, в редких слу-
чаях – паутинные сети (Хохлова, Лунина, 
2015а). В зависимости от окраски и со-
стояния оперения, пойманных птиц отно-
сили к младшей (годовалые) или старшей 
возрастной группе (Meissner et al., 2015; 
Blasco-Zumeta, Heinze, 2016). Всего индиви-
дуальным сочетанием цветных колец по-
мечено 140 взрослых птиц, 45 % которых 
возвращались в течение 1–7 лет (Хохлова, 
Лунина, 2016). Если обе птицы в паре были 
визуально идентифицированы по индивиду-
альной маркировке, их повторно не ловили.

У пойманных птиц измеряли длину крыла, 
хвоста, цевки и клюва по стандартной мето-
дике (Виноградова и др., 1976). Кроме того, 
снимали промеры клюва от его кончика до 
уголка рта (клюв2) и до ноздри (клюв3). Из-
мерения проводили с точностью до 0.5 мм, 
используя штангенциркуль или линейку с 
упором для крыла и хвоста. Все или боль-
шая часть размеров получены от 129 птиц 
(табл. 1), причем 36 особей, возвращавшихся 
после зимовки, были измерены по 2–4 раза 
в разные годы (всего 178 промеров для кры-
ла). В табл. 2 приведены морфометрические 
характеристики вида, вычисленные с исполь-
зованием как всех промеров, так и средних 
значений для особей, измеренных повторно.

Анализ данных и расчеты произво-
дили с использованием  возможно-
стей  Access и Excel. При обработке при-
менены обычные статистические мето-
ды (Ивантер, Коросов, 2011). Средние 
величины указаны с ошибкой средней.

Результаты 
Перевозчик – самый массовый вид ку-

ликов на побережьях водоемов Карелии в 
период размножения. На контролируемом 
участке Ладожского озера его средняя чис-
ленность колебалась по годам от 2.6 до 6.3 
пар/км, достигая на каменистых пляжах 
12 пар/км береговой линии. Прилет про-
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исходил в конце апреля – начале мая. Пе-
риод откладки яиц растянут на 1.5 месяца: 
крайние даты начала кладок – 7.05–23.06, 
вылупления птенцов – 2.06–12.07 (Хохло-
ва, Лунина, 2015б). Все местные маркиро-
ванные птицы, как взрослые, так и моло-
дые, покидали побережье к началу августа.

Результаты повторных измерений птиц, 
вернувшихся с зимовок, не всегда совпада-
ли со значениями предшествующего сезона 
(см. табл. 1). Это расхождение было мини-

мальным для цевки и клюва, тогда как дли-
на крыла и хвоста у некоторых птиц значимо 
колебалась по годам, составив в среднем 1.3 
мм для крыла и около 2 мм для хвоста (см. 
табл. 1), что позволяет предполагать, что на-
ряду с возможными ошибками измерения 
оно могло быть обусловлено разной степе-
нью обношенности перьев и межгодовыми 
колебаниями их длины из-за особенностей 
условий протекания предбрачной линьки.

 Таблица 1. Изменения длины крыла и хвоста перевозчика, измеренных повторно в разные годы 
(без разделения по полу) 

Table 1. Changes in the wing  and tail length of the Common Sandpipers Actitis hypoleucos measured 
repeatedly in different years (sexes combined)

Количество измере-
ний (разные годы)

Число особей с данным диапазоном изменений 
длины крыла / хвоста, мм

Средняя величина 
изменений длины, M 

± m

0 1 2 3 4 5 8 всего крыла хвоста

2 8 / 4 13 / 10 1 / 5 2 / 4 1 / 1 - / 1 - / 1 25 / 26 1.0 ± 0.21 1.6 ± 0.25
3 - / - 4 / 2 4 / 2 1 / 2 - / 1 - / - - / - 9 / 7 1.7 ± 0.71 2.3 ± 0.45
4 - / - - / 1 1 / - 1 / - - - / 1 - / - 2 / 2 2.5 ± 0.71 3.0 ± 2.83

Всего 8/4 17/13 6/7 4/6 1/2 -/2 -/1 36/35 1.3 ± 0.17 1.9 ± 0.23

При сравнении морфометрических харак-
теристик, рассчитанных с использованием 
всех промеров и средних значений для осо-
бей, измеренных повторно, различия между 
ними оказались незначительными и статисти-
чески недостоверными для всех показателей.

Большинство отловленных птиц (95 %) 
имели длину крыла 108–118 мм, хвоста – 

52–63, цевки – 23–27 мм, клюва – 22–27 мм, 
и лишь у отдельных особей размеры выходи-
ли за эти границы (см. табл. 2). Предельные 
значения хорошо согласуются с данными 
авторов, работавших с гнездовым населе-
нием вида как в Англии (Holland et al., 1982; 
Yalden, 2012), так и в Норвегии (Løfaldli, 1981).

Таблица 2. Морфометрические характеристики перевозчика A. hypoleucos, вычисленные с 
использованием всех промеров (I) и средних показателей для особей, измеренных повторно (II), 

без разделения по полу
Table 2. Morphometrics of the Common Sandpiper A. hypoleucos (sexes combined) calculated using all 

measurements (I) and averages for individuals measured repeatedly (II)

Показатель Длина, мм
lim I. M ± m (N) II. M ± m (N)

Крыло 104–120 112.8 ± 0.22 (178) 112.7 ± 0.26  (129)
Хвост 49–65 57.3 ± 0.22 (172) 57.2 ± 0.25 (127)
Цевка 21–29 24.9 ± 0.12 (119) 24.9 ± 0.14 ( 85)
Клюв 21–29 24.8 ± 0.12 (159) 24.9 ± 0.14 (118)

Клюв2 24–32 28.2 ± 0.11 (159) 28.3 ± 0.13 (119)
Клюв3 12–22 17.9 ± 0.11 (144) 17.9 ± 0.12 (107)
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Кривая распределения птиц по наиболее 
популярному показателю – длине крыла – 
имеет два пика: основной (32 %) на значени-
ях 111–112 мм и небольшой (15 %) на значе-
ниях 114 мм, что можно связать с присутстви-
ем в выборке птиц разного возраста и пола.

Годовалые птицы уступают в размерах 
птицам старших возрастных групп (табл. 3), 
по длине крыла различия статистически зна-
чимы (t = 2.33, p = 0.05). Тенденции к даль-
нейшему увеличению линейных показате-
лей после 2-летнего возраста не выявлено.

Таблица 3. Морфометрические показатели перевозчиков A. hypoleucos разных возрастных групп 
(мм) без разделения по полу

Table 3. Morphometric characteristics of different age groups of the Common Sandpiper A. hypoleucos  
(in mm, sexes combined)

Возраст Крыло Хвост Цевка
N lim M ± m N lim M ± m N lim M ± m

1 год 44 104–119 111.9 ± 0.47 41 50–62 57.2 ± 0.39 21 21–28 24,9 ± 0,31

≥2 года 75 108–120 113.3 ± 0.37 76 50–64 57.4 ± 0.27 62 23–29 25,0 ± 0,10

?? 59 107–119 113.0 ± 0.41 56 49–65 57.3 ± 0.43 23 21–27 24,4 ± 0,28

Возраст Клюв Клюв2 Клюв3
N lim M ± m N lim M ± m N lim M ± m

1 год 42 22–29 24.9 ± 0.25 42 24–32 28.2 ± 0.24 40 15–20 17.9 ± 0.19

≥2 года 70 22–29 24.9 ± 0.18 69 25–32 28.3 ± 0.18 69 15–22 18.1 ± 0.17

?? 47 21–28 24.6 ± 0.22 47 25–31 28.1 ± 0.20 36 12–20 17.6 ± 0.24

В течение сезона оперение птиц посте-
пенно обнашивается, что приводит к со-
кращению длины крыла и хвоста. У гнез-
дящихся птиц, отловленных до середины 
июня и после 25 июня, эта разница состави-

ла: для крыла – 1.5 мм (t = 2.59, p = 0.01), 
для хвоста – 0.6 мм (табл. 4). Кроме того, 
слегка увеличилась длина клюва по конь-
ку из-за обноса оперения у его основа-
ния, тогда как длина цевки не изменилась

Таблица 4. Морфометрические показатели перевозчиков A. hypoleucos, отловленных в 
Приладожье у выводков в разные сроки без разделения по полу (мм)

Table 4. Morphometric characteristics of the Common Sandpiper A. hypoleucos caught near broods in 
the Ladoga area in different time periods (in mm, sexes combined)

Сроки
Крыло Хвост Цевка

N lim M ± m N lim M ± m N lim M ± m
30.05–5.06 52 108–119 113.4 ± 0.37 50 49–65 57.5 ± 0.41 46 23–29 24.9 ± 0.18
16–25.06 87 107–120 112.9 ± 0.34 84 50–64 57.3 ± 0.32 52 22–29 24.9 ± 0.19

26.06–1.07 39 104–118 111.9 ± 0.47 39 50–63 56.9 ± 0.50 21 21–28 24.9 ± 0.31

Сроки
Клюв Клюв2 Клюв3

N lim    M ± m N lim    M ± m  N   lim M ± m
30.05–5.06 51 22–28  24.9 ± 0.20 51 24–32 28.2 ± 0.24 50 16–20 18.1 ± 0.16
16–25.06 71 21–29  24.7 ± 0.18 71 25–31 28.1 ± 0.20 67 12–20 17.8 ± 0.16

26.06–1.07 37 21–29  25.2 ± 0.28 37 26–32 28.5 ± 0.22 27 10–22 17.9 ± 0.41
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Тенденция к уменьшению размеров в тече-
ние лета прослеживается во всех возрастных 
группах (рисунок, А) и не связана с изменени-
ем их соотношения в выборках. Средняя дли-
на крыла птиц всех возрастов, в соответствии 
с уравнением регрессии (y = 2919.99–0.008x), 

за 1.5 месяца сокращается примерно на 3 
мм с достаточно высоким уровнем значимо-
сти (F = 5.96; p = 0.02). Рулевые перья обна-
шиваются медленнее (рисунок, В): их сокра-
щение на 2 мм не значимо (F = 2.02, p = 0.16).

Зависимость длины крыла (А) и хвоста (В) перевозчиков A. hypoleucos в Приладожье от даты отлова в 
гнездовой период. Возраст: ad1 – 1 год, adx – ≥2 года, ad0 – не известен

 Dependence of the wing and tail length of the  of Common Sandpiper A. hypoleucos on the date of catching 
in the Ladoga area during the breeding  season. age: ad1 – 1 year, adx – ≥2 years, ad0 – is not known
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Таблица 5. Частота обнаружения (число) птиц с разной длиной крыла в 65 парах перевозчиков A. 
hypoleucos, отловленных одновременно

Table 5. Occurence  (number) of birds with different wing length  in 65 pairs of the Common Sandpiper 
A. hypoleucos caught at the same time

Мелкий 
партнер

Число птиц с данной длиной крыла, мм
Крупный партнер

Длина 
крыла 109 110 111 112 113 114 115 116 117 118 119 120 Всего

107 1      1      2
108   1   1 1      3
109   2  2 1  3  1   9
110    3 1 2  1     7
111    3 1 2 4 6 4 1   21
112    1  3  2 1  1  8
113      2  1    1 4
114      2 2  2 1   7
115        1     1
116         1 1   2

117–118             –
119           1  1

Всего 1  3 7 4 13 8 14 8 4 2 1 65

Средняя длина крыла крупного партнера 
составила 114.92 ± 0.28 мм, мелкого – 111.25 
± 0.27 мм (t = 9.4; p = 0.001). Однако резуль-
таты повторных отловов и наблюдений за 
маркированными особями в Приладожье 
показали, что при формировании пары ку-
лики не принимают во внимание размеры 
друг друга: независимо от пола, у крупных 
особей партнеры обычно мельче, у мелких 

– крупнее. У особей средних размеров они 
могут быть как крупнее, так и мельче: из 17 
птиц, сменивших в течение жизни несколь-
ких партнеров, которых отлавливали одно-
временно с ними, 4 особи гнездились то с 
более крупной, то с более мелкой птицей 
(табл. 6, № 1, 3, 5, 6). Из-за этого по относи-
тельным размерам птиц в паре безошибоч-
но определить пол партнеров невозможно.

Размеры самок и самцов, отловленных в 
Приладожье, почти полностью перекрыва-
лись. Две птицы с самыми длинными крылья-
ми (120 мм), пойманные в середине июня, 
оказались самкой (хвост 59 мм) и самцом 
(61 мм) из разных пар. Длина крыла самых 
мелких особей (2 самца, 1 самка, 1 с неопре-
деленным полом) составила 107 мм (хвост 
54–58 мм). Мельче них была только 1 годо-
валая птица с сильно обношенным опере-
нием, отловленная в поздние сроки (2 июля) 
и определенная как самка: крыло – 104 мм, 
хвост – 50 мм. В то же время у всех этих птиц, 
как мелких, так и крупных, показатели дли-

ны клюва и цевки были близки к средним.
При определении пола иногда пытаются 

использовать разницу в размерах гнездя-
щихся партнеров (Yalden, 2012). В Прила-
дожье в 65 случаях удалось одновременно 
поймать и измерить обеих птиц, что позво-
лило исключить влияние сроков обследова-
ния на степень изношенности их оперения 
(табл. 5). В паре из наиболее мелких птиц 
длина крыла одного партнера составила 107 
мм, хвоста – 58 мм, другого соответственно 
109 и 56 мм. В паре из самых крупных осо-
бей длина крыла обеих птиц составила 119 
мм, хвоста – 59 мм у самца и 62 мм у самки.
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Таблица 6. Результаты измерений длины крыла и хвоста птиц (I) и их партнеров (II), пойманных 
одновременно с ними

Table 6. The results of the wings and tails measurements of the birds (I) and their partners (II) caught at 
the same time

№ Дата отлова
I. II.

Кольцо Возраст Крыло, 
мм

Хвост, 
мм Кольцо Возраст Крыло, 

мм
Хвост, 

мм

1 28.06.1992 xc713472 ad0+1 109 56 xd126942 ad1? 107 58
19.06.1995 ad0+4 111 55 xd505470 ad0 112 57

2 26.06.1992 xd126932 ad0 113 57 xd126931 ad1 109 52
28.06.1993 ad0+1 113 58 xc713300 ad1? 109 55

3 19.06.1994 б/с207619 ad0 110 54 б/с207624 ad0 112 62
16.06.1995 ad0+1 111 55 xd505459 ad0 109 54

4    
21.06.1999

xc714716
ad x 111 56 xc714717 ad1 112 58

14.06.2003 ad x+4 111 57 xd053230 ad x? 117 57
14.06.2004 ad x+5 112 60 xd053255 ad0+1 116 57

5 01.07.2001 xc714753 ad1 114 60 xc714754 ad x 113 59
15.06.2003 ad3 111 59 xd053255 ad0 117 59

6  22.06.2001 xd701200 ad0 111  xd701999 ad1 108 -
19.06.2004 ad0+3 110 53 Pb157399 ad1 114 55

7  
29.06.2002

xd053058
ad1 114 59 xd053057 ad0 111 56

13.06.2003 ad2 116 58 xd053203 ad0 111 54
18.06.2004 ad3 114 60 -«- ad0+1 111 51

8  11.06.2002 б/с207800 ad0 117 65 xc714827 ad1 111 58
12.06.2003 ad0+1 117 57 xd053086 ad x 111 56

 02.07.2002  ad1 116 56 xd053069 ad1 115 58

9  15.06.2003 xd053068 ad2 114 57 xd053250 ad0 114 58
13.06.2004  ad3 115 56 -«- ad0+1 114 58

10  
13.06.2003  ad x 113 61 xd053209 ad1 110 55
18.06.2004 xd053208 ad x+1 116 59 -«- ad2 111 57
17.05.2005  ad x+2 115 62 xd053315 ad1 111 57

11  13.06.2003 xd053221 ad1 116 60 xd053220 ad1? 113 62
13.06.2004 ad2 116 58 Pb157370 ad x 112 55

12  14.06.2003 xd053239 ad x 115 56 xd053245 ad x 108 56
16.06.2004 ad x+1 114 55 Pb157377 ad0 112 54

13  14.06.2003 xd053245 ad x 108 56 xd053239 ad x 115 56
17.06.2004 ad x+1 109 53 xc714832 ad3 116 58

14 15.06.2003 xd053255 ad0 117 59 xc714753 ad3 111 59
14.06.2004 ad0+1 116 57 xc714716 ad x+5 112 60

15  18.06.2003 xd053258 ad0 110 54 xd053259 ad0 116 56
19.06.2004 ad0+1 113 53 xc714834 ad2 120 59

16  18.06.2003 xd053259 ad0 116 56 xd053258 ad0 111 52
20.06.2004 ad0+1 115 59 Pb157400 ad x 110 54

17  30.06.2005 xd053331 ad1 109 56 xd053332 ad1 114 61
16.06.2007 ad3 110 56 xd053365 ad1? 112 57
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Обсуждение 
Как и у других птиц, индивидуальные раз-

меры перевозчика варьируют в довольно 
широких пределах. У птиц европейских по-
пуляций величина наиболее популярного по-
казателя – длины крыла – варьирует между 
102 и 121 мм, средние значения изменяются 
между 113.1 мм у особей, отловленных вес-
ной в свежем оперении, до 110.1 мм – осенью 
(Brown, 1973; Glutz von Blotzheim et al., 1977; 
Meissner, 1997; Yalden, 2012; Meissner, Krupa, 
2016 и др.). Гнездовую популяцию из цен-
тральной Норвегии характеризует средний 
показатель 112.4 мм (Løfaldli, 1981), британ-
скую – 113.3 мм (Robson, 1977), однако расхо-
ждение между ними может быть обусловле-
но не только популяционными особенностя-
ми, но и большей обношенностью оперения 
птиц на севере из-за поздних сроков приле-
та и отловов, а также способом измерения.

По морфометрическим показателям 
гнездовая группировка перевозчиков При-
ладожья не выделяется среди европейских 
популяций, а индивидуальные размеры ва-
рьируют в тех же широких пределах. Пре-
дельные значения для длины крыла – 104 
и 120 мм, средний показатель – 112.7 мм.

Судя по величине партнеров в парах из са-
мых мелких и самых крупных птиц (см. табл. 
5), размеры самцов и самок перекрываются 
почти полностью, как и у перевозчиков дру-
гих европейских популяций. Предельные 
значения длины крыла птиц разного пола, 
фигурирующие в литературных источниках, 
– 102–119 и 107–120 мм соответственно, 
клюва – 20.9–27.6 и 22.9–27.5 мм, цевки – 
20.8–27.1 и 21.6–27.1 мм. При этом разные 
авторы, констатировавшие, что определить 
пол, используя промеры частей тела птиц, 
можно только у экстремально мелких или 
крупных особей, указывают разные границы 
отсечения (Meissner et al., 2015). При работе 
с  гнездовой популяцией в Англии при опре-
делении пола наряду с другими способами 
использовали относительные размеры птиц 
в паре (Yalden, 2012). Указанные в данной 
статье характеристики хорошо согласуются с 
показателями для крупных и мелких партне-
ров в Приладожье: длина крыла самок соста-
вила 114.4 мм (107–120, N = 107), самцов – 
110.8 мм (103–119, N = 92). Однако, посколь-
ку размеры птиц не играют роли при форми-
ровании пары (см. табл. 6), различия между 
полами, вероятно, значительно меньше.  

На примере берингийских популяций 
чернозобика Calidris alpina было показа-
но, что средние размеры самок и самцов 

куликов могут отличаться не только у раз-
ных подвидов, но и у птиц одного под-
вида в разных точках отлова (Gates et al., 
2013). По литературным данным, в Запад-
ной Европе самки перевозчика обычно в 
среднем крупнее самцов (Løfaldli, 1981; 
Yalden, 2012; Meissner, Krupa, 2016 и др.), 
в Китае – мельче (Sandpiper…, 2016), объе-
динение птиц из Европы и Азии дало оди-
наковые цифры (Cramp, Simmons, 1983).

В западной части ареала вида наиболь-
шие различия в размерах птиц разного пола 
демонстрируют перевозчики, гнездящиеся в 
Норвегии: длина крыла – 108.7 и 115.3 мм 
(Løfaldli, 1981), и относительно небольшие, 
по музейным экземплярам, в центре и на 
севере европейской части России – 110.7 и 
109.2 мм (Glutz von Blotzheim et al., 1977). 
Однако делать выводы о половых особен-
ностях морфометрии птиц разных географи-
ческих популяций по имеющимся данным 
не вполне корректно. Все авторы приводят 
средние показатели без учета соотношения 
в выборках птиц из разных возрастных групп 
и сроков их отлова. Вместе с тем у годова-
лых птиц они меньше, чем у особей стар-
ших возрастов, и у всех значимо меняются к 
концу сезона из-за обноса оперения. Карти-
ну искажают и ошибки при прижизненном 
определении пола, неизбежные из-за отсут-
ствия у вида надежных половых маркеров.

Появление молекулярных методов ис-
следований открыло новые возможности 
(Нестеренко и др., 1996; Griffiths et al., 1998 
и др.). В 2005–2015 гг. в 3 пунктах Польши 
ПЦР-методом определили пол и промерили 
247 самцов и 111 самок перевозчиков, от-
ловленных на миграции с начала июня по се-
редину сентября (Meissner, Krupa, 2016). По 
всем показателям самцы, мигрировавшие 
через Балтику, лишь немного уступали сам-
кам, и только по средней длине крыла раз-
рыв оказался значительным – 111.3 и 114.8 
мм. Интересно, что эти цифры практически 
совпали с показателями для крупных и мел-
ких партнеров в Приладожье – 111.3 и 114.9 
мм (см. табл. 5). Проведя дискриминантный 
анализ по трем параметрам, включая раз-
меры крыла, авторы вычислили индексы, 
отличавшие пол большинства отловленных 
ими особей. Однако сравниваемые ими вы-
борки не вполне равноценны, поскольку 
самки были многочисленными лишь в на-
чале миграции и, соответственно, имели ме-
нее обношенное оперение. В регионе, где 
проводились исследования, массовый про-
лет идет позднее – в конце июля – середи-
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не августа (Meissner, 1996). С июня по август, 
судя по линии регрессии, длина крыла пере-
возчиков может сократиться за счет обноса 
более чем на 5 мм (Iwajomo, Hedenström, 
2011). Исходя из этого «базовые» разли-
чия между полами по данному показате-
лю все же не столь значительны. Поэтому 
применение предложенных критериев для 
гнездящихся птиц с близкими сроками от-
лова может оказаться не столь эффектив-
ным и требует предварительной проверки.

Из-за более ранних сроков отлова самок 
складывается впечатление, что они мигриру-
ют раньше. Однако обращает на себя внима-
ние существенное нарушение соотношения 
полов среди птиц, пойманных в Польше: во 
всех трех пунктах работы число самок резко 
уступало числу самцов (1 : 2.2). Кроме того, 
в отличие от самцов их распределение в вы-
борках по длине крыла было далеким от 
нормального, а доля особей с минимальны-
ми размерами (111 мм) сравнительно вели-
ка – около 7 %. Все это указывает на то, что 
самки этого трансконтинентального мигран-
та, способного к дальним броскам, могут 
использовать иные, чем у самцов, пути или 
другую миграционную стратегию, транзитом 
пересекая многие районы Европы. Подоб-
ное разделение на пролете особей разного 
пола уже обнаружено у некоторых видов 
Ржанкообразных (Nebel, 2007).

Не исключено также, что самки и самцы 
перевозчика из разных регионов летят раз-
ными путями, используя иные места для 
остановок. Предположение о присутствии на 
стоянках в Польше птиц разных географиче-
ских популяций соответствует «слегка бимо-
дальному» (slightly bimodal) распределению 
особей по длине крыла в обеих выборках 
(Meissner, Krupa, 2016). В европейской ча-
сти ареала осенняя миграция перевозчиков 
в том числе из соседней с Карелией Ленин-
градской области идет в юго-юго-западном 
направлении (Резвый и др., 1995). Судя по 
обнаружению в мае 1986 г. в Муезерском 
районе Карелии (63.30 N 31.40 E) годова-

лой птицы, окольцованной под Хельсинки 
11.07.85 во время миграции, перевозчики, 
по крайней мере, из северной Карелии при-
держиваются этого же направления. Впол-
не вероятно, что часть «карельских» птиц 
после пересечения Балтики останавлива-
ется на отдых в Польше, однако доказать 
это на основе морфометрических показа-
телей пока не представляется возможным.
Заключение

Перевозчики, гнездящиеся на северо-
западе России и попадающие на зимов-
ки в Африку через Западную Европу, по-
видимому, достаточно тесно контактируют 
с птицами европейских популяций. Почти 
идентичные морфометрические характери-
стики гнездового населения восточного При-
ладожья хорошо согласуются с данными для 
других точек Европы. Их сближают близкие 
предельные и средние значения всех пара-
метров, одинаково широкая амплитуда их ко-
лебаний, сходные темпы сокращения длины 
крыла и хвоста к концу сезона по мере обно-
са оперения. Показано также, что в Приладо-
жье годовалые впервые гнездящиеся птицы 
мельче особей старших возрастов, а после 
2-го года длина крыла и хвоста одной особи 
может варьировать по годам без определен-
ной тенденции. Прижизненное определе-
ние пола после окончания предбрачного пе-
риода затруднено: размеры самок и самцов 
почти полностью перекрываются, а форми-
рование пар происходит без учета размеров 
партнеров. Эффективность применения для 
гнездовых популяций вида морфометриче-
ских индексов, предлагаемых для определе-
ния пола (Meissner, Krupa, 2016), нуждается 
в проверке, поскольку они вычислены на 
основе измерений пролетных птиц без учета 
наличия в выборках птиц разных возрастов 
и разной степени обноса оперения особей, 
мигрирующих в разные сроки
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Summary: The main morphometric parameters describing the population of the 
Common Sandpipers Actitis hypoleucos were analyzed. The birds were captured 
in bringing forth nestlings in June - mid July, 1990–2007. The population of birds 
of the East coast of Ladoga does not differ from European ones according to its 
external parameters. Average wing length (N = 178) is 112.8 ± 0.22 (104–120) 
mm, tail (172) – 57.3 ± 0.22 (49–65 mm), tarso-metatarsus (119) – 24.9 ± 0.12 
(21–29) mm, bill (159) – 28.2 ± 0.11 (24–32) mm. Yearling birds nestling for the 
first time on an average less than older individuals (wing length – 111.9 ± 0.47 
mm and 113.3 ± 0.37 mm, respectively), the wings and tails length of senior 
birds can vary from year to year without any certain tendency. It is established 
that the wing length is reduced significantly by the end of a breeding season 
because of the gradual destruction of a plumage. The sizes of females and 
males overlap almost entirely. It is shown that the birds do not focus on size 
when forming pairs: the first partner of bird may be either smaller or larger. 
The effectiveness of sex determination of breeding Common Sandpipers with 
the help of morphometric indices calculated on the basis of transient birds’ 
measurements, needs verification as while calculating, the presence of mixed-
aged individuals in samples is not considered as well as varying degrees of 
plumage destruction of females and males migrating in different time periods.
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